ВИТЕБСКЪ. Тридцать восьмой г. 1-го февраля. 


(Существуютз оъ 1874 г,). 


ВЫХОДЯТЪ ЕЖМЕНЕДЪЬЛЬНО. 
1911 годъ. 


ФЗ 1722 ЕОРЕРЕЕ, ЗЕРЕРИ, ЗССОСЕЕ, ЗЕГЕЕРЕИ, ЕЕ, ЗЕЕРЛЕИ, ЗЕРЕЕА, ЗРИРАЕЕК, ЗЕТЕТЯТ ЗЕРРРЕЕРИ ЗЕЕЕЕРЕИ РЕТИТРИ ЕСЕРТИ, 
ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—три руб., съ пересылкою. 
Подписка принимается у оо благочинныхъ епарх!и и въ Редакщи „ВЪдомостей“, при Витеб- 

скомъ Епаржальномъ Свято-Владим!рскомъ Братствф. 
Редакщя проситъ оо. и гг, сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редаки!ю для напе- 
Чатан!я, должны быть.написаны разборчиво и четко на одной страницЪ. Не разборчивыя 
Рукописи не подвергаются разсмотрЪнйо. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются бе3- 

| платными. Авторы, желающ!е имЪть отдзльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На | 

| . 

$ 


Самой рунописи,—оттиски дфлаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 

Тыя Редакщей, по желаню высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкф нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замЪт- 
ки—не болЪе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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СОДЕРЖАНИЕ. 


ОСФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Дзяженя и геремёны по олужбВ. 2} Указъ 
Его Императорскаго Величества, Самодержца Всеросс1йскаго, изъ Полоцкой Духовной 
Коноистори. 3) Оть Полоцкой Духовной Коноистор!и. 4) Положене о С$зеро Западномъ 
ОтдфлВ Императорокаго Русскаго Географического Общества, Высочайше утвержденное 
26 февраля 1867 года. 5) Отчетъ о состоян!и и дФательнооти Витебскато Епаржальнаго 
Св.-Владимирокаго Братства за 1909 годъ. 6) Объявление. 


НЕОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ. 1) Ч5мъ ознаменовать бБ0-льт!е со дня 
освобожден!я крестьянъ отъ крВпостной зависимости духовенству. 2) Тоаннъ Краосов- 
св, Полоцкий ушаток!й аржепаскопь. Лфтопись ВФдомостей: 1) Внезапная кон- 
чина. 2) Священникъ 0. А. Гыфдовоск!й. 3) Обозрф!е церквей благочин!я 2-го Городок- 
скаго округа Его Преосвященотвомъ, Преосвященязяшимъ Серафимомъ, Епископомъ 
Полоцкямъ и Ватебскимъ, 1, 2 и 3 сентября 1910 года. 4) Объявленая. 


"АВА ГРАРААТЬНЫА ВБДВАМАЕТА 


КАД ЕАК КААЛААКАХААЛАААКАЛЛАДААКА ЗААЯААЙХ 


> Оффищальный ‚ошаф аъ, 


о со 


ЯЭвижешя и поеромльны по служдю, 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— ОпредЪленемъ Епаржальнаго Начальетва 25—27 янва- 
ря сего 1911 года надзиратель за. воспитанниками Витебеной 
духовной семинарш Николай КВолосковъ - и. д. столоначальника 
Полоцкой. Духовной Нонеистор!и. 

— Резолющей. Его Преосвященетва, оть 24 января сего 
1911 года за № 484, свяащенникъ Глабаевекой, Невельскаго 
УЪзда, цернви Эраестъ Ббарщевск— благочиннымъ 4 округа Не- 
вельскаго уЪзда. 


Утверждаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 9 января. сего 
1911 года за № 114, священникъ Чуриловекой церкви Петръ 
Сокольскй—въ должности духовнаго слфдователя 1-го благо- 
чинническаго округа Дриесенекнаго уЪзда. 

— Резолющей Его Преосвященетва, оть 15 января сего 
1911 года за №'268, священникъ Головщицкой церкви Димит- 
рй Нестеровъ-въ должноети духовнаго елфдователя Эго бла- 
гочинничеенаго округа, Полоцкаго уЪзда, . 
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— Резолющей Вго Преосвященетва, оть 5 февраля сего 
Т91Т года за № 780, сввяшенникъ Прихабекой церкви Поаннъ 
ЦеБтковъ--въ должности члена’ строительнаго комитета’ 5‘го 
благочинничеснаго округа, Велижскаго уЪзда. г 


-_ Крестьянинъ ес. Коптевичъь Корнилй Андреевъ Чепикъ— 
въ долиноети церковнаго старосты Ноптевичекой, Лепельекаго 
уЪзда, церкви на 2 е трехлЪе (съ 17 января с. г.). 


-- Арестьянинъ д. Моиееевки Филиппъ Тимофеевъ Пове= 
денокъ--въ должности церковнаго етаросты ВерЪчекой, Горо- 
доненаго уЪзда, цернви на Э-е трехлЪт1е (съ 20 января с. г.). 


-- МЪцанинъ Моней Степановъ ИАленговичъ-—въ должно- 
ети перковнаго старосты Якубинекой единовЪрчеекой; Двин- 
енаго УЗзда. церкви' на` 5-е трехлЪе (съ 24 января с. г.). 


— Нрестьянинъ д. Наменки Павель АлекеЪевь Лопатко— 
въ должности церковнаго’' староеты Заборсеной, Полоцнаго уЪз- 
да, пернви на 2 е трехлЪ’е (съ 24 января с, г.). 

— Нрестьянинъ д. Еглево’ Иванъ Викентьевъ Селинекичъ— 
въ должности церновнаго староёты Вертуловекой, Люцинекаго 
уЪзда, цервви на'1е трехлЪе (еъ 24. января с. г.). 

-- Крестьянинъ д. Руновщины Василйй Силинъ-—въ долж 
ноети церковнаго староеты Чепельекой, Велижекаго у%Ъзда 
перкви на 1-е трехлЪл1е (6ь 25 января с. г.). 


Указь ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМО- 
ДЕРЖЦА ВСЕРОССИСКАГО, изъ Полоцкой Духовной 
Консистор!и: 


Къ сафдьню причтамъ и учрежден!ямъ духовнаго вбдомства Полоц- 
` кой епаржи. 


Пс указу ВГО ИМПЕРАТОРСКАГО' ВЕЛИЧВСТВА, По- 
лоцкая Духовная Нонёиетор!я слушали: сданное Его’ Преосвя- 
щенетвомь” для’ надлежащаго  распорянеёня нижееслЪдующее 
письмо главнаго редактора ‹Правительетвеннаго ВЪетника» отъ 
19 января сего 1911 года за № 1156. 
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„Въ виду предетоящаго празднованя столЪля отечествен- 
ной войны 1812 года, „Правительственный ВЪетникъ, призналъ 
своимъ долгомъ перюдичеески опубликовывать евЪ дЪшя о веемъ. 
предпринимаемомъ и осуществляемомъ церковными, прави- 
тельственными и частными учрежденями, обществами и от- 
дЪльными лицами въ ознаменован!е означеннаго событя, канъ 
въ отношеши новыхъ изелЪдоваШй матераловъ и донумен- 
товъ, относящихея нъ 1812 году, такъ равно и о возетановле- 
ни и сооружеши церковныхъ, военныхъ и гражданенихъ па- 
мятниковЪъ, музеевъ, благотворительныхъ и просвЪтительныхь 
учрекдений“. 

Принимая во внимаше, что важноеть и значене прибли- 
нающагоея еобыля требуютъ опубликовашя ‘упомянутыхъ 
свЪДЪый въ должной полнотф и евоевременности, главный 
реданторъ обращается къ содЪфйетвью Рго Преосвященетва и 
проеитъ едЪлать подлежащее. указане церковнымъ учрежден!: 
ямъ и духовнымъ лицамтъ по Полоцкой епархш, чтобы въ пе- 
родъ 1911—1912 гг., начиная еъ ближайшаго времени, ими бы- 
ли сообщаемы ‹Правительетвенному ВЪетнику>» для напечата- 
ня, свЪдвия, относяцяся къ возетановленю и сооруженю въ 
Полоцкой епархи церковныхъ памятниковъ, благотворитель- 
ныхь и духовно-проевЪтительныхъ учрежнденй въ память 
1812 года, а также овЪдЪШя и о ТЪхь новыхъ запиеяхъ и 
документахъ, относящихея къ означенной эпохЪ, ноторые мо- 
гутъ быть найдены или изелфдованы въ церковныхъ вниго- 
хранилищахъ Полоцкой епархи. 

Приказали: Объявить объ этомъ къ свЪдЪн!ю и для подле- 
жащаго, въ чемъ елЪдуетъ, исполнен я церковнымъ причтамъ 
и учрежденшямъ духовнаго вфдометва Полоцкой епарх!и чрезъ 
напечатане въ „Полоцкихъ РВпархальныхъ ВЪдомостяхъ“. 


—————^—_—— 


`Отъ Полоцкой Духовной Консисторм ‘объявляется. духовен- 
етву епархши, что жаловаше духовенству аесигновано на мЪ: 
‘еяцы январь-—-апр$ль и что размЪръ зналованя прежний. 


=——- 
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<Лоложене © @веро-Фападномь @тдьль ЭЁипера- 
торенаго «Лусскаге «Зоографилескаго @дщества. «Зы- 
созайие утвержденное 26 февраля 186$ года. 


$ 1. Для успЪшнаго содЪйстыя цЪли Императорекаго Рус- 
сенаго Географичеескаго Общеетва, учреждаетея въ г. ВильнЪ 
особый отдЬлъ Общества, подъ названемъ СЪверо-Западнаго. 

$ 2. СЪверо-Западный Отдфлъ Императорскаго Руескаго 
Географическаго Общеетва, подъ ближайшимъ руководетвомъ 
главнаго начальника края. занимаетея преимущественно изуче- 
шемъ сего края во веЪфхъ тЪхъ отношешяхъ, которыя ео: 
ставляютъ предметъ занятй Общества и въ особенноети из- 
слЪдовашями по археографи, археолоШи, истори, статиетикЪ 
и этнографии. 

$ 3. Съ этою цБлю СЪверо Западный ОтдЪлъ Император- 
скаго Руесскаго Географическаго Общества: во 1-хъ отыекива- 
етъ и приводитъ въ извЪетность собранныя уже и храняцияея 
въ мБетныхъ архивахъ и у частныхъ лицъ ев5дЪшШя о нраЪ, 
разематриваетъь ихъ и рфшаетъ, какое употреблене можетъ 
быть сдЪлано изъ нихъ для науки; во 2-хъ еобираетъ отно- 
сяпиеся до края этнографическе и историчеене матералы 
чрезъ мЪетныхъ жителей и енаряжаетъ ученыя экепедищи для 
цЪлей, указанныхъ въ $ 2 сего положення; въ Э-хъ оказываетъ 
содЪйетв!е частнымъ лицамъ, посфщающимъ СЪверо-Западный 
край еъ ученою иЪл!ю, ‘и естараетея привлечь къ изелЪдованю 
этого края лицъ, могущихъ быть для еего полезными; въ 4-хь 
старается о собирани и хранени ученыхъ пособ. отнозящих- 
ся къ кругу севоихъ занят, канъ-то: книгь печатныхъ и руко- 
пиесныхъ, актовъ, картъ и этнографическихъ предметов. 

$ 4. СЪверо-Западный Отд$лъ избираетъ въ евои члены 
лицъ, могущихъ быть полезными для его ученыхъ трудовъ. 
Лица «и получаютъ зваше членовъ сотрудниковъ Император- 
сенаго руескаго географическаго общества. 

$ 5. Лицо, ноторое едЪлаетъ въ пользу СЪверо Западнаго 
отдЪла денежное‘ понертвоваше не менЪе трехъ еотъ руб., по- 
лучаетъ, на основаши устава Императорекаго Руеекаго Геогра- 
фическаго Общества, зваше члена-соревнователя Общества и 
дипломъ за подписашемъ предеЪдателя Императорекаго Рус- 
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енаго Географическаго Общества. Пожертвован!я эти составля- 
ютъ особый капиталъ, котораго хранен!е и употреблеше пре- 
доставляется самому отдфлу. 

$ 6. ОтдЪлъ избираеть изъ ереды своей преде$датель- 
ствующаго и правителя дЪль, утверждаемыхъ въ сихъ зван- 
яхь главнымьъ начальникомъ С%веро-Западнаго края. Ихъ 
обязанноети и права по ОтдЪлу; равно какъ и весь порядонъ 
распорядительныхъ дЪйетый Отдфла, соображаютея еъ прави- 
лами общаго уетава Императорекаго Русскаго Географическаго 
Общества, особенности же, кои могутъ потребоваться мЪетны- 
ми обстоятельствами, постановляютея самимъ отдфломъ съ 
утверждешя главнаго начальника края. 

$ 7. Для покрытйя издержекъ, потребныхъ на канцелярене 
и друпе расходы въ СЪверо-Западномет ОтдЪлЪ, употребляют- 
ся поступающие въ оный ежегодные денежные, на оенованм 
устава Общества, взносы его членовъ. Суммы, принадлежанця 
отдФлу, расходуются, по распоряжению предеЪдательетвующа- 
го, правителемъ дЪфлъ отдЪфла, съ запиенкою въ особую шнуро- 
вую книгу, представляемую по окончаши года, на ревизю со- 
брашя членовъ ОтдЪла. 

$ 8. Отношешя (СЪверо-Западнаго ОтдФла Императорекаго 
Руескнаго Географичеекаго Общества къ самому Обществу суть 
слЪдуюция: 1) Онъ есть нераздЪльная часть Общества, а по- 
тому пользуется ВЫСОЧАЙШЕ дарованною Общеетву печатью 
еъ Государетвеннымъ гербомъ и правомъ посылать по почтЪ 
письменную корреепонденцио безъ платежа вЪеовыхъ за по- 
сылки до пуда вЪеомъ; 2) Общество во веЪхъ ученыхъ пред- 
пряпяхь и занятйяхъ ОтдЪла принимаеть обязанность со- 
дЪъйствовать ему своими совЪтами, уназатями, сообщешемъ 
находящихся въ его распоряженм свЪдЪнй, матераловъ и 
другихъ ученыхъ пособ, а если средства дозволятъ, то и де- 
нежными вепомощеетвовашами; 5) труды ОтдЪла издаются, на 
оеноваши принятыхъ для того правилъ или на средетва ОтдЪ- 
ла, или на ечеть Общества; 4} съ евоей стороны С%Ъверо-За- 
падный Отдфль исполняетъ поручешя, еъ ‚коими Общество 
будетъ нь нему обращаться, обсуждаетъ предлагаемые ему 
вопросы, разрабатываетъ указываемые предметы и вообще до- 
ставляеть Обществу севЪдЪн!я, относяпйяея къ спещальному 
кругу его занят; 5) ОтдЪлъ доетавляетъ ежегодно Обществу 
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подробный отчетъ о евоихъ занятяхъ въ течене предиество- 
вавшаго года, для занлючешя въ обиий годовой отчеть Импе- 
раторекаго Русекаго Географическаго Общества. 

Примфчане. По постановленю С%Ъверо-Западнаго ОтдЪла 
Императорекаго Руескаго Географичеекаго ‘Общества лима, 
желающия ‘быть дЪйствительными членами Отд$ла, вноеятъ 
езнегодно въ наесу ОтдЪла шесть рублей. Этотъ взноеъ мо- 
нетъ производиться ежемЪеячными отчислешями, соглаено же- 
ланвю кажкдаго. 


у————Щ——Щ—ыЩ—Ь 


ОТЧЕТЪЬ 


о состояни и дфятельности Витебекаго 
Енархальнаго Св.-Владимирекаго Братства 


за 1909 годъ. 
ЖИ ГОДЪ СУЩЕСТВОВАНИЯ). 


Заключенте. 


По заслушан вышеизлоненнаго отчета СовЪта Братетва 
и его отдЪленй СовЪтъ Братетва признаетъ, что въ отчетномъ 
году дЪятельноеть Братетва значительно подвинулась впередъ: 
1) число членовъ Братетва и еоревнователей возроело почти 
вдвое; 2) духовенство епархш, елЪдуя голосу своего Архи- 
пастыря, начинаетъ придавать Братетву должное значене, 
привленая къ учаетю въ немъ и евоихъ прихожанъ; 5) по 
мъетамъ открываются приходеня братетва; 4) въ цЪляхъ под- 
держашя братенаго общешя почти по ве5мъ уЪздамъ собира- 
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лись братеня пастырешя собрашя для обсуждешя братекихъ 
нуидъ. На этихъ собрашяхъ принимали участе предетавите- 
ли; 5) торговыя операши  Братетва, составляюния ‘главный 
иеточникъ братекихъ ередетвъ значительно расширились, при 
чемъ положено начало устройству при братенхиъ лавнахъ 
писчебумажной торговли, наковая при правильной ея поета- 
новкЪ можетъ дать Братетву нЪкоторую прибыль, а главное 
сохранить церковныя средства отъ еврейекихъ рунъ (пиечебу- 
макная торговля имЪетъ въ виду главнымъ образомъ церковные 
отдзлы}; 7) признавая значительныя улучшеня въ братекой 
дЪятельноети, СовЪтъ Братства въ будущемъ выражаетъ по- 
желаня о наиболЪе энергичной дЪятельноети его отдЪлешй. 
ДЪятельность послфднихъ мЪетами, судя по отчетамъ, въ за- 
етоЪ и нуждается въ оживлени. Примф$ромъ возможнаго ожи- 
влешя братекаго дЪла можеть служить Двиненое отдЪлеше 
братетва, въ которомъ принялъ энергичное участ1е весь при- 
ходъ Двиненаго собора *). 


ПредсЪФдатель СовЪта Братетва 
каоедральный протоерей ИлексЬй Матюшенскй. 


Назначей евященникъ @еодоръ Шеховцевъ. ' 


с Крюковский. 
Тычининъ. 
Члены Н. Головинъ. 
В. Стыриковичъ. 
Совфта Братства: | Н. Богородск. 
Свящ. И. Доновъ. 
Свящ. П. Гальковскй. 


Секретарь протоерей юаннъ Бобровский. 


*) Отчеть о дБятельности состоящаго при Братств% мисстонерскаго противорасколь- 
ническаго и противосектантскаго комитета будетъ напечатанъ 0с0бо. 


— 1% =- 


Приложен!е къ отчету. 


3 $5 домосшь 
о движении суммъ по лавкЪ Епархальнаго . 
Св.-Владимирскаго Братетва за. 1909 


ПРИХОД Ъ. 


1) Кь 1 января 1909 г. оставалось наличными. .. 2271 р. 23 к. 
2) Въ течени 1909 года отъ продажи разныхъ това- 
ровъ ‘Поступило оне. 9 Л.0 901. 461 12869690 в. 


А всего, на прихолЪ съ остаткомъ . . 30969 р. 13 к. 


РАСХОД Ъ. 


1) На уплату жалованья и выдачу наградныхъ слу- 

жащимъ при братской лавкЪ и библютекЪ (ет. 

расх., 2, 1, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 21, 22, 23, 24, 25, 

26, 271, 43, 44, 46, 41, 49, 50, 52, 53, 55, 56, 51, 58, 

59, 60, 70, 71, 72, 73, 74, 15, 16, 82, 84, 88, 89, 90, 

91, 92, 93, 95 103, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 

115, 119, 120, 121, 122, 123, 125, 130, 136, 131, 

139, 140, 141, 142, 148, 149, 157, 158, 159, 160, 

167, 170, 171, 172, 173, 185, 186, 187, 188, 189, 

190, 193, 198, 200, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213 

и 214). м Я ББ 
2) На уплату долга Бобрикаатай | за высланный въ 

братскую лавку товаръ для продажи (ст. 3, 4, 6, 

13, 17, 29, 30, 31, 32, 33, 43, 35, 36, 37, 39, 40, 41, 

48, 51, 64, 77, 85, 86, 100, 101, 102, 103, 105, 106, 

118, 128, 131, 132, 133, 134, 138, 143, 144, 145, 146, 

147, 152, 155, 161, 166, 158, 169, 177, 178, 179, 194, 

196, 197, 199, 201, 202, 205, 206 и 216). ..... 18633 „ 11» 
3) По желЪзнодорожнымъ накладнымъ уплочено (ст, 

28, 61, 79, 96, 106, 127, 150, 163, 176, 192, 217 и 14) 1074 „ 30 „ 


4) 
5) 
6) 
7) 
8) 


9) 


10) 


11 


— 


12) 


13 


— 


14 


— 


15) 
16) 


17) 


2. М — 


Употреблено на почтово-телеграфные расходы (ст. 
14, 28, 61, 19, 96, 106, 127, 150, 163, 176, 192 и217) 
На извозчиковъ и трамвай (ст. 14, 28, 61, 79, 96, 
106, 127, 150, 163, 176, 192, 217). 5 

За доставленные въ братскую лавку ‚ товары ет, (8, 
63, 65, 184). Ис ана. пон: оривялЬьно 
На обр товаровь въ лавку для продажи 
(ст. 16, 97, 162, 163 и 182) 

На содержаше школы глухонфмыхЪъ ВабоовиНь 
поет, баков пачетсвьный. м 
Убтоннно прото1ерею Василю фо ьбу на по- 
Ъздки въ колоню малолётнихъ преступниковъ 
для преподаван!я Закона Божия (ст. 5, 19, 42, 66, 
83, 99, 124, 135, 165, 180 и 203) . , 
На освЪщен!е братской лавки и читальни зала А 
14, 28, 61, 79, 96, 106, 127, 150, 163, 176, 192, 211) 
За аренду помъщен! для братской лавки, библ!о- 
теки и читальни зала и склада товаровъ ыы 67, 
68, 129, 151, 1715, 191 и215). Ре ‚ 
На покрыте заимообраза, взятаго на нужды 1495966. 
Евфросишевскаго училища въ г. Полоцк (ет. 20 
и 117) я 

На выдачу пособий и ибо (в 69, 78, 98, 
104, 154, 181 и 195). И, т 
На пособ1е редакщи «ЕВпарх. ВЪдомоестей» и на 
выписку газеть и журналовъ въ читальню, залъ 
и библ1отеку при БратетвЪ (ст. 126, 204). 

На канцеляреке расходы (ст. 163 и 176). 
Мелочные случайные (расходы ст. 14, 28, 38, 61, 19, 
80, 81 87, 94, 96, 106, 127, 150, 1553, 156, 163, 116, 
189, 192, и 217. : 

На вознагражде регенту за иъше хора при рели- 
г1озно-нравственномъ чтеви въ городской дум 
ст. 45 и 79. 


Итого 
„Къ 1 января 1910 г. въ остаткЪ. 


А всего съ остаткомъ . 


98 „ 63» 
88 „ ов 
1369 5:84 „ 
836 „ 569, 
100, —»„ 
104 ‚„ —, 
62 5рв 
1. = 
900”. — 
аа бат 
610,„ 15, 
4 ра 81 р 
1403 „ 66 „ 
30 > м. 
28110 р. 90 к. 
2858 р. 23 к. 


. 30964 р. 13 к. 


с. 96 2 


Движен!е товара по Братской лавкЪ за 1909 годъ. 


Къ 1 явваря 1909 г. оставалось въ лавк товара по 


продажарй иво ак дева аи „4 АТТА В 

Въ течен!и 1909 года поступило товаровъ по продаж- 
Коба о Рекса Зла ола ЗАЛИЛ ЗОО ВЫ 
Итого съ остаткомъ. . 59495 „ 43 „ 


Въ течен!и 1909 года выбыло товаровъ по продажной 


Ц Ио : „ле. обоих баба теть 
Къ 1 января 1910 года, ВЪ детище, ‚ *,. ``. „С ЗВЕНО 
Итого съ остаткомъ. . 59495 „ 43 „ 


Долги по Братской лавкЪ за 1909 годъ. 


Къ 1 января 1909 \. за лавкой числилось долгу. . . 18230 „ 28 „ 
Въ теченши 1909 г. вновь эачислено долгомъ. ... . 237116 „ 83 „ 
Итого съ остаткомъ. . 41947 „ 11, 
Въ течен!и 1909 г. выплачено долгу. ........ 18633 „ Ш, 
Къ 1 января 1910 г. соетоитъ въ долгу. ...... 23314 „ =», 
Итого еъ остаткомъ. . 41947 „ 11, 


Къ 1 января 1909 г, востоитъ долгу за кредиторами . 16012 „ 73» 
Въ течен!и 1909 г. вновь отпущено въ кредить. . . 22164 „ 91, 


Итого съ остаткомъ. ‚ 38177 „ 69 „ 


Въ течен1и 1909 г. получено долгу. ..... и: 34905-08 
Къ 1 января 1910 г, осталось долга за кредиторами . 23221 „ 91, 


Итого съ остаткомъ . . 38177 р. 69 к. 


Же. 


В 5 домосшъ 


о движени ленежныхъ суммъ’по 'Совзту. Ви- 
тебскаго Епаржельнаго Свято-Влалимирскаго 
Братства за 1909 голъ. 


ПРИХОДЪ. 
Къ 1 января 1909 года оставалось: , 
З) заизеного капитала! ен. 4141 р. 83 к. 
В) КРАН с С лата ская вето в 567 р. 87 к. 
Коры г к ога: 4109 р. 10 к. 
Въ 1909 году поступило: 
а) Запасного капитала. (еее. . ва 95 р. 53 к. 
А РаСкОДноВ Суми, ыы ам: а 507 р. ЗК, 
Итбвосе т змс, АИ 602 р. 56 к. 


Расхода въ 1909 году не было. 
Къ 1 января 1910 года въ остаткЪ: 


а) Запасного капитала. ..... аа оы АбООЖОВ Я, роб. 
ОРКИ яцы о ттоИТу рус оно. Ч 1074 р. 90. к. 
Вена а. 5312 26 к 


`-ЩЩ——ЩЩЦщщ—ЩШЩЙШщЙЙ—Й^ 


В $ домосшмь 


о лвижени денежныхъ суммъ по Витебскому 
Епархальному Миссюнерскому НОмилВТУ: за 


1909 г дъ, 
ПРИХОДЪ. 
Къ 1 января 1909 года оставалось -........ 2766 р. 13 к. 


Въ 1909 году поступило: 
1) Вь 1909 году начислено процентовъ на капиталъ 
(О ЗВ 9, 8) 1) ИИЦ ран бе 148.„ 84, 


ка А. реОЩ 


2) Поступило отт, благочинныхъ епархй сбора въ 
недЪлю св. Троицы (ет. 2 9. 11, 13, 15, 16, 117, 18, 
19, 20, 21, 22, 24, 25. 26, 271, 28, З1, 32, 83, 34, 35, 
36, 37, 38, 39). , Ат 

3) Поступило изъ м НИЕ Консистор!и 
ОТЪ 281/20/09/% сбора изъ общеепархмальныхъ 'суммъ 
на нужды мисаи (ст. 29) ны 

4) Поступило отъ Комитета, а Мио 

х перскаго Общества на нужды миеаи Полоцкой 
епарх!и (ст. 4) 2 ева : 

5) Поступило изъ Полоцкой Духовной консистор!я 
на жалованье мисбоверу и обшемиссюнеревме 
Нужды. (ст 8 14.И 30) ; 

6) Поступило изъ Витебекаго обоьльвакь Братства, 
на покрыт!е заимообраза произведеннаго Коми- 
тетомъ за счеть Братства на нужды Спасо-Евфро- 
сиШевскаго училища (ст. 1и 23) ь . 

7) Поступило изъ Св. Синода въ возмЪщене прого- 
новъ, выданныхЪ командированнымь на 4-й Все- 
росойсюй съЪздъ мисс1онеровъ въ 1юлЪ 1908 г. 
(ст. 10). 


Итого на приход. 


А съ: КТ. сы 


РАСХОД Ъ. 


Въ 1909 году израсходовано: 


1) На жалованье у%зднымъ миссюнерамъ и друг. 
расходы (ст. 2, 4, 1, 8, 10, 13, 17, 19, 22, 23, 26). 

2) Епарх1альному миссюнеру свящ. 9еодору Борнуко- 
ву выдано въ жалованье по должности благочин- 
наго (ет. 1, 12, 24) оо таии 

3) Ему же уплочено за 100 экз. азбуки крюкового 

пзн!я и на уплату аренды за помфщене церкви 
въ сель Данышевк® и друге расходы (ст. 3) 

'4) Выдано въ пособ1е РаисЪ Кокоревой (ст. 5) 

5) Выдано протберею Евграфу Овсянникову прогоны 
для пофздки на миссюнероюй ‘съфздъ въ КМевъ 


235 „ 


500 „ 


288 „ 


1459 „ 


700 , 


3627 р. 


46 „ 


45, 


63 к: 


——__ 
6394 р. 


36 к. 


1091 р. 6+ к, 


79 — 


39 р. 50 к. и на тотъ же предметъь свящ. Арка- 
дно Базылевскому 40 р., протоерею Матюшенско- 
му 41 р. 46 к. и свяш. Кириллу Зайцъ 47 р. 
30 к., а также епархальному мисеонеру свяш. 
9еодору Борнукову на позздку въ Нижний Нов- 


городъ по дзламъ мисёи 100 р. всего. ..... 268 „ 26, 
$) Уплочено въ редакщю «Епарх. ВЗдом.» за 8 экз. 
сихъ ВФ домостей для единовзрч. церкви (ст. 9). 44 „ —, 


7) За страховку зданй Данышевской церкви (ст. 11) 191, 82%. 
8) На устройство изъ молитвеннаго дома въ Кудепы 


православнаго храма... я О" а 
9) Выдано латышекому ОХ свящ. ро Л%. 
пиню для найма пеаломщика (ст. 25)1......, ОО ая 


Итого. въ 1909 г. израсходовано. 1961 „ 178.» 


Къ 1 января 1910 г. осталоеь. .... 4432 р. 58 к. 


——^^Щщ^ЩЙЩ^ 


3 5 домосшь 


о движени денежныхъ суммъ по редакши 
„Полонкихъ Впархальныхъ ВЪпомостей“ за 
309. голы 


ПР МУЖ 9 т. 


1) Кьъ 1! января 1909 г. оставалось ......... 842 р: 83к. 
Въ 1909 году поетупило: 
2) Подписной платы. съ подпиечиковь (ст. 1, 2, 3, 4, 
5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,18, 19,20, 
22,.23, 24, 25, 26, 21, 28, 29, 30, 31, 32, 34, . 35, 


лю нан + -о аа  боничо ОВ 
3) Причиелено °/о°/ю на капиталъ (ст. 21 и 42)... 56, 97 „ 
4). За напечатане объявлешя о продажЪ А 

машины «Стеверъ» (ст. 33)... : ь 142 „'50 „ 


5) Отъ Витебекаго Епархальнаго ани, нЕт 
ло въ пособ4е на издане „Епарх. ВЪдомостей“. 


4546-85 


300: р. и въ уплату за. передаваемыя въ библо- 

теку-читальню газеть и журналовъ, поступаю- 

щихъ въ обмЪиъ съ ес. 300, р., всего 

ОО ВН: ыы я 600. „ —„ 
6) За. напечатан!е М оттисковъ в. 31). Я - 
7). Оть Полоцкой Духовной Консисторш изъ 28 проц, 

обложен!я на. нужды редакщи по постановлен!ю 

очередного съБзда духовенства (ст. 38)... ... 300.51 =>, 


Итого съ остаткомъ. .... 3597 „ 29 „ 


РАСХОД Ъ. 


1) Уплочено за корректуру „Епархальныхъ ВЪдомо- 
стей (ст. 1, 5. 11, 15, 20, 29, 36, 44, 45, 52, 59, 


65. 66, 68, 10). РЕ, ‹ ее 63 Ра 
2) Переплетчику за ,броиоровку и чае съ его 
бумагой (ст: 3). сы 


3) Выдано въ жалованье перен в И 
ной части (ст. 4, 10, 14, 17, 19, 28, 35, 43, 51, 58, 


64, 67). ет < БНЕЫ о 19075-55 
6) ое ньви часлиибеть Ти 913, -30,.,38;:42, 55, 

БФ 60. ПЗ, Обе м. о Ш. Ма ай с 
4) Выдано сотрудникамъ (ст. 21, 22, 23, 24, 26, 21, 

31, 32, 33, 84, 37, 40, 41, 46, 49. 53, 54).... 828 „95. 
5) Уплочено цензору (ст, 16 и 57) ......... 50 „—, 


6) Въ Витебекую почтово-телеграфную контору за 
пересылку еж МЫ ВЪдомостей“ (ст, 6, 


9740) „рту л2Юет т * : 338. — 
7) Уплочено въ типограф1ю за печаташе Во Налы 
ныхъ Въздомостей“ (ст. 12, 39, 50, 61)... т 1290 „ 88 „ 
8) Уплочено за иишущую машину „Стеверъ“ (ст. 25). 142 „50 „ 
9) Истрачено на награды рабочимъ въ типографии и 
мене расходы (ет. 31, дала ве Чо 
Итого въ расходз ... 2666 „ 38 „ 
Къ 1 января 1910 года въ остатк® .. 930... 91% 


РСС ВИ ад ьииот ео 


ВЕ. 
Общий балансъ братскаго бюджета къ 1 января 1910 года. 


1) Товару въ лавк% по продажной цънЪ имЪется на 25290 ', 97 „ 


2) Долговъ за кредиторами состойтъ.. ............ 928221, 97 „ 
3) Наличныхъ суммъ по братской лавкЪ...... 2858 „ 23 „ 
4) Наличныхъ суммъ по СовЪту Братства’... .. 5312 ,„ 26 „ 
5) Наличныхъ еуммь по Миссюнерекому Комитету. 4432 „58 „ 

6) Наличныхъ суммъ по редакши” „Егарх. В%домо- 
О ТЫ. ее аа пы я аб 930 „ 91» 
Итого... осо Ч. 


А за исключенемъ числящагося за лавкой долга въ суммВ 
23221 р. 97 к. чистый бюджетъ Братства къ 1-му января 1910 года 
будеть равенъ 38824 р. 95 к. 


Председатель СовЪта Братства 
каведральный протоерей ИАленсЬй Матюшенскй. 


Казначей священникъ 9еодоръ Шеховцевъ. 


И. об. завздующаго лавкой даконъ 1юаннъ Высоцюй. 


ААААААААААА 
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чоошмотзча 


Объявление. 


Совфть Общеетва любителей Духовнаго ПросвЪфщеня 
объявляеть о продолжеши въ 1911 году издашя по прежней 
программЪ журнала „Чтеня въ ОбществЪ Любителей Духовнаго 
Просвёщения“. ЦЪна на годъ 1) для членовъ Общества и его от- 
дЪловъ-—2 руб. и 2) для лицЪъ, не еостоящихъ членами, —4 руб. 
Подписка принимается въ Рпархальной ‘библютекЪ, Моёвва, 
Лиховъ пер., Впархальный домъ. 


Редакторъ оффишальнаго отдЪла, 
Секретарь Консистори Л. Яновснй. 


№ | _ 1. ‚3-го Рони 


омичи 


«АИЫЫ ‚ВАХ РАЛАЛЬНЫ | М ИМТ. 


неся —щ————щ——=———ШЙЩЙЙщЙЩЙЩШ— а РАЯ 


38 Хеоффицальный отб фиъ.> 


ооо М ЖК ГАК АЧЕЕЬ Л 9 |1 


АА: 


Чмъ ознаменовать 50-ль\е со дня осво- 
божден!я крестьянъ отъ крфпостной зави- 
симости духовенству. 


Въ настоящее время по всей Росаи идутъ еуждешя и вы- 
рабатываютея планы чЪмъ и какъ ознаменовать 50-лЪе ео 
дня освобокдешя крестьянъ отъ крФпоетной зависимоети. Въ’ 
этихъ суждешяхъ и планахъ принимаетъ учаете и духовен- 
ство нашей епархш. Намъ привелось принять учаел1е на двухь: 
пастырекихъ собрашяхъ, посвященныхъь и этому вопросу. 
Духовенетву, болЪе чЪмъ ному хорошо извЪфетны нужды наз 
шего нреетьянетва и оно близко знакомо еъ теперешнимъ ео- 
етоящемъ его. Положа руку на сердце, пастыри. приеутетвовав- 
пие на’ собрашяхъ, должны были признаться, что то благоелове- 
ше Бойе, которое призывалоеь манифеетомъ на ’евободный 
крестьяне трудъ, далеко не почило на атомъ трудЪ въ той 
еилЪ и степени, какя предполагалиеь Дателемъ сего великаго’ 
дара. Не время теперь указывать много различныя и разно- 
временныя причины этого печальнаго явлешя. Не малая доля 
вины лежитъ въ этомъ отношеши ина насъ, пастыряхъ цернви; 
танъ какъ я мы вмЪетЪ съ прочими уевоили на креетьянъ 
ваглядъ ирЪфпоетничеесй. Мы до селЪ чаето емотрЪли на 
вреетьянъ, какъ на нЪкоторую назенную вещь и вещь эту 
мы всячески опекали и ‘при видимой евободЪ, дарованной 
креетьянетву, убивали въ немть всякую живую самод$ятель- 
ность и не только мЫшали ихъ евободному веестороннему 
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развит!ю, но иногда убивали въ нихъ даже грубые инетинкты 
самоохранешя. Вотъ гдЪ главная причина развала деревененой 
жизни, благодаря которой наши креетьяне потеряли вру во 
все святое и между прочимъ въ самого еебя и возможноети 
для него лучшаго будущаго. Признавая за собой вину въ на- 
шемъ теплохладномъ и до селЪ еше неочишенномъ отъ нрЪ- 
постничества взглядЪ на крестьянетво, мы духовные должны 
первые подойти нъ крестьянамъ и въ велик для нихъ день 
50 льмя ео дня освобожденя отъ рабетва протянуть имъ 
руку помощи, проникнуться иекреннимъ сочуветвыемъ въ ихъ 
безотрадному положен и явить не на словахъ, но на дЪлЪ 
нашу готовноеть не только наетавлять ихъ на путь иетины 
что и раныше дФлали, но всячески поддержать ихъ въ тяже- 
ломъ жизниенномъ пути. Подойдемъ не вплотную нъ ихъ ду- 
ховной и тЪлесной нищетЪ и по ближе узнаемъ ихъ нужды 
и потребы и этимъ мы оэнаменуемъ предетояцйй манифеетъ 
19 февраля 1861 г. доетойнымъ образомъ. 

Въ настоящее время намъ ‘особенно нужно войти въ 
толщъ крестьянекой жизни и еплотиться съ ней: въ этому она 
сама насъ зоветъ неотетупно, приглашая насъ въ свои`народ- 
ныя братства. И горе будетъ намъ, если мы не послЪдуемъ 
этому голосу. Намъ было очень печально слышать, ‘какъ на 
одномъ изъ паетырекихъ сеобрашй одинъ изъ видныхъ пред- 
ставителей сельекаго духовенства иронически и отрицательно 
отнееея нъ предложенному церковными староетами проекту о 
повеемБетныхъ приходекихъ братетвахъ съ объединешемъь 
ихь въ одномъ епархальномъ возглавляемомъ  епиекопомъ, 
. какъ отцомъ и руководителемъ. 

Для утолЪня духовной жажды единеня нашихъ паетвъ 
съ нимии другъ еъ другомъ дадимъ въ день 50-лЪтняго юбилея 
освобождешя крестьянъ отъ рабства обфщане сплотиться съ 
ними въ единый братенй союзъ и тЪмъ покажемъ, что они, 
наши прихожане, живые люди-человёки со веЪми свойствами, 
присущими этому высокому зван!ю. 

Тольно путемъ этого единешя и братенаго еближеня мож- 
но вывеети нашихъ нрестьянъ изъ того мрака невЬжеетва, въ 
ваномъ они пребываютъ до сихъ поръ и излечить ихъ отъь 
тЪхъ етранныхъ  недуговъ оть которыхъ они погибаютъ и 
духовно. и нравственно (напр. пьянетво, развратъ и ‹скверно- 
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слов!е). Первымъ дфломъ приходекихъ братетвъ и должна 
быть организованная борьба еъ этими пороками. Безъ помо- 
щи братетвъ эта борьба евященнику одному непосильна, какъ 
это мы веЪ и видимъ. Итакъ послЪдуемъ же призыву перво- 
верховнаго апостола „возлюбимъ братство“. 

Идейный братчикъ. 


юаннъ Нрассовснйй, Полоцкий унтат- 
сюй аржепископъ. 


При такомъ положен!и дЪла, задача Крассовскаго и Мартусеви- 
ча сводилась къ тому, чтобы оевЪтить вопросъ о внутреннемъ 
устройств семинар! и о матеральномъь ея обезпечени. Этотъ же 
вопросъ занималъ и митрополита, который согласно предложеню 
Голицына отъ 7 сентября долженъ быль дать свой отзывЪ о семи- 
нарш. Чтобы не остаться въ своемь мн%Ънш одинокимъ, Булгакъ 
предложилъ епарх1альнымъ архереямъ высказать о семинар!и свою 
точку зрЪшя. Съ своей стороны Булгакъ высказывалъь сл$дующия 
соображешя: 1) семинар!ю нужно оставить при универеитетЪ, такъ 
какъ университетъ всегда можетъ имфть хорошихъ профеесоровъ; 
2) невозможность имЪть въ главной семинар!и болышое количество 
учащихся отъ каждой епархи не можетъ служить основан!емъ для 
закрыт! я ея. Епарх!и не нуждаются въ большомъ количеств окон- 
чившихъ высшую школу. Большое количество такихъ лицъ даже и 
не удобно для епарх!и, потому что получивийе высшее образоваше 
требовали бы для себя лучшихъ фундушей, а такихъ фундушей въ 
епархи не много. Въ виду этого митрополитъ сечитаетъ достаточ- 
нымъ ежегодно посылать въ семинарю 9 человЪкъ: 2-хъ изъ Литов- 
ской митрополии, 2-хъ изъ Полоцкой епарх!и, такъ какъ она имВетъ 
мЪстныя удобства для полученя высшаго образованя,—академ1ю, 
2-хъ изъ Луцкой, какъ имфющей мало бенефици и 3-хъ изъ Брест- 
ской епархии; 3) необходимо стараться вс$мъ епископамъ отнять у 
Кременецкой гимнази (лицея) сумму: вносимую на нее Волынекими 
архимандриями и перенести ее на главную семинар ю. Если же это- 
го переноса не удастся достигнуть, то назначивъ 9  клириковъ, 
уплачивать за нихъ, сколько требуется на каждаго уставомъ семи- 
нар (254 руб.), вслЪдетые чего существующй взносъ долженъ со- 
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‚кратиться. 133).. Къ своему письму Булгакъ приложилъ кошю` отно- 
апешя Чарторыйскаго къ Голицыну о`главной семинар и предло- 
‚жешя Голицына коллеги 19°). О помощи семинар!и со стороны бЪла- 
го духовенства Булгакъ не упомянулъ ни словомъ, очевидно, предо- 
ставивъ сдфлать запросъ объ этомъ коллеми, которая въ свою. оче- 
редь обращалась къ’ епарх1альнымъ аререямъ съ предложешемъ 
доставить евздЪн1я о количеств посланныхъ въ семинарю отъ 
епархш, объ успЪшности ихъ обучен!я и о службЪ ихъ по оконча- 
и-академ1и 299). «ВеЪ бЪдетвя евфтскаго клира, говорить Краесов- 
ой въ своемъ отвЪтЪ Булгаку, въ течеши 2-хъ стол и его уни- 
женя обусловливались единственно низкимъ уровнемь образования; 
ИзЪ этого же источника проистекали въ русскомъ народз предраз- 
судки, которыхъ пастыри церкви не могутъ исправить при всЪхъ 
‘ихъ усимяхъ: Авксиларный наптъь клиръ, т. е. орденъ, при  значи- 
`тельномъ уменьшении его членовъ въ этомъ етолЪти, не можеть и 
‘не долженъ жалЪть той части доходовъ, которые поступаютъ на 
'образоване. духовенства, такъ какъ въ противномъ случав онъ 6у- 
‹ деть ‘скорзе вреденъ, чвмъ полезенъ, потому что образован1е долж- 
но боле ‘отличать св тек клиръ, чЪмъ монашесвй, поелику отъ 
‚перваго’ зависить существоване земной церкви и ея слава». По этой 
‘причин Красеовекй усиленно просить Булгака, чтобы назначенный 
на главную ‘веминар!ю фундушь не былъ уменьшенъ и вмзетВ не 
‘было ‘уменьшено число отправляемыхъь въ семинарию отъ каждой 
епарх1и. Что же касается учебной стороны въ семинарш, то, по 
мнёно Крассовскаго, если пастыри желаютъ имЪть просвёщенныхъ 
мужей и дфйствительныхъ помощниковъ себ, въ курсв  семинар- 
‘скихъ наукъ не должно быть производимо никакой перемВны. Не- 
‘обходимо только, чтобы ученики предъ поступлеемъ въ семинарю 
проходили куреъ философекихъ наукъ, какъ это двлаютъ Полоцые 
семинаристы 291). Такъ какъ объ ‘участи бЪлаго духовенства въ 
‘складкВ на семинар Булгакъ ничего ‘не говорилъ въ своемъ пись- 
‘МВ къ Крассовекому, то и Крассовсюй этотъ вопросъ прошелъ мол- 
чашемъ въ отвзтъ къ Булгаку. ОтвФтъ въ коллегю былъ 'дополне- 
`мемъ письма‘къ митрополиту. Сообщивъ коллеги о’ своемъ ’раепо- 
ряжен!и по монастырямъ пополнить ‘недоимки на главную 'семина- 


«а :198) Д: арх. Крас, 1817 т. № 38, а. 12—18. 
‚ 19) Тамь же, х. 6—9. 
200) Тамъ же; л. 15- 16. 
°` 301) Тамъ Же; я. 18-20, 
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Тю, Крассовскй заявляетъ, что хотя до 1817 г. тлавную семинарю 
‚ окончиль всего. 1 Полоцк. семинаристъ, а изъ остальныхъ 10— двое 
ушло. изъ духовнаго зван!я, двое умерли, ‚6 возвратились вЪ епар- 
х1ю частю по бол$зни, частно по неспособности къ наукамл, тьмъ 
не мене онъ на будущее время готовъ посылать въ семинарио по 
6 и боле своихъ семинаристовъ. Содержан!е главной семинари 
должно быть, по Крассовскому, отнесено на средства монастырей. 
БЪлое ушатское духовенство должно быть всецёло освобождено отъ 
складки, во 1-хъ, потому, что оно бФдно, во 2 хъ, потому, что во- 
просъ объ участ1и духовенства въ складкЪ возникъ въ результать 
ходатайства объ упразднени семинария; ходатайствовалъ же объ 
этомъ не 2-й, а 1-й департаментъ, въ 3-хъ потому, что постановле- 
я Тридентскаго собора, обязывающия бфлое духовенство окалывать 
изъ своихъ доходовъ матеральную поддержку семинар!и, относятся 
только къ латинскому духовенству, а не къ ушатскому, такъ какъ 
Тридентевй соборъ вырабатывалъ свои опредЗлевя въ то время 
когда уши не было. Булла папы Климента УШ оть 20 февраля 
1595 г. о введени уши, кромЪ единства в$ры съ латинянами, ниче- 
го новаго въ ув!атской церкви не вводить, а оставляетъь ее при 
прежнихъ правахъ и обычаяхъ, А такъ какъ монашеске ордена, 
установлены въ церкви единственно для помощи бЪлому духовен- 
ству, то и должны помогать ему. Помощь со стороны монёстырей 
можетъ быть оказана безъ всякаго затруднен1я, потому что мона- 
ХОВЪ ВЪ монастыряхъ немного: 92 челов$ка на 18 монастырей, а до- 
ходы съ самаго б%днЪйшаго монастыря превышаютъ доходы самаго 
богатаго прихода бзлаго духовенства, а всЪ вообще монастыри 
имфють таве фундуши, на которые въ прежнее время содержалось 
монаховъ вдвое и даже втрое больше, чЪмъ теперь. Поэтому, гово- 
рить Крассовскй, „по веей спзаведливости въ моей епзрх!и монахи 
не могутъ отказываться отъ платежа на главную семинар!ю“.. Необ- 
ходимо только изм$нить раскладку. Эта ‚ необходимость вызывается 
тЪмъ, что цоелЪ установленя раскладки произошли перемЪвы въ 
содержа и монастырей. Напр.: въ Полоцкомъь Софийскомъ монасты- 
р открыта семинарйя и на тБ средства, на которыя до открытя 
содержалось 12 монаховъ, теперь содержится 70 семинаристовъ со 
вефмъ семинарскимъ штатомъ, штать консистории и прежнее число 
монаховъ. Витебеюй базилланек монастырь теперь не существуетъ, 
а „огромные его капиталы и, имВ тя“ причислены къ Тадулинскому 
монастырю, им$ющему свой особый фундушъ. Въ Иолоцкомъ Борисо- 
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глЬбекомъ монастыр живетъ 1 архимандритъ и 1 монахъ, да и во. 
всЪхъ другихъ монастыряхъ монаховъ мало, а фунцуши предоста- 
точные». Въ виду этого Крассовскй полагаетъ: 1) Полоцый Софйй- 
с®Й монастырь, какъ содержаш!й семинаршо и консистор!ю, отъ 
складки освободить; 2) Полоцый БорисоглЪбек! монастырь отдать 
семинар!и для открыт!я въ ней духовнаго училища, какъ это Крас- 
совскш и раныпе предполагалъ; 3) раскладку по всфмъ остальнымъ 
монастырямъ прим$нительно къ измфнившимея обетоятельствамъ 
предоставить сдфлать Крассовскому, „а я, говорить аржепископъ, 
увЪряю, что таковая будетъ сдзлана по всей справедливости беёзъ 
уменьшеня массы ежегоднаго дохода изъ сей епархм на главную 
семинар! и съ лучшею удобностью, какъ (чЪмъ) была до нынЪ, а 
чрезъ то и большая будеть исправность во взносъ оной складки“. 
Что это вполнф достижимо, Крассовск указываетъ на примЁръ 
Соф1йскаго монастыря, въ которомъ содержится семинар!я, конси- 
сторйя и прежнее число монаховъ на т$ же доходы, „коихь едва 
лоставало въ прежнее время однимъ монахамъ“. Тоже самое Крас- 
совскй обЪфщаетъ сдФлать и съ другими монастырями, если колле- 
пя уполномочитъ его на это, такъ какъ орденское начальство отъ 
власти епарх!альнаго арх1ерея уклоняется ‹и только на позоръ 
оказываетъ оной повиновене» 202). Содержан!е своего отвЪта въ кол- 
легю Крассовскй сообщилъ Булгаку 203), а чтобы быть, такъ ска- 
зать, въ курсЪ дЪла и въ случаВ нужды оказать поддержку семи- 
нар!и, Полоцый архепископъ потребовалъ отъ своего ассесора въ‘ 
коллеги кошй отзывовъ о семинар!и веЪхъ другихъ епарх!альныхъ 
архереевъ и ун}атскихъь и латинскихъ. Изъ присланныхъь кошй 
Крассовсюй могъ увидЪть, что со стороны епарМальныхъ аржере- 
евъ не угрожаетъ особенной опазности существованю семинар. 
Ун!атсеке архереи противъ семинари ничего не говорили, а Марту- 
севичъь рЗшительно высказывался за ея существоване и за увели- 
чен1е числа отправляемыхъ въ семинар!ю. По вопросу о содержаши 
семинар отъ Луцкой, .Брестской и Виленской епармй былъ по- 
`данъ голосъ за уменьшеше взноса съ базиманскихъ монастырей. 
`При этомъ недостающую на содержан!е часть взноса Мартусевичъ 
предлагалъ покрыть поступлешями отъ духовенства другихъ боле 


303) Тамъ же, дл. 21—28. 
303) Тамъ же, д. 29. Арх. греко ун. митр, № 4133. Письмо Крассовскаго къ . Булгаку 
3 декабря 1817.г. за № 663. 
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состоятельныхъ епархий, исключивъ изъ этого числа Луцкую епар- 
хо, какъ бЪлную. Головня половину складки отъ епархи перено- 
силъ съ монастырей на бЪлое духовенство, имЪющее достаточные 
фундуши. Брестекая консистор!я, подававшая мнён!е вместо епар- 
хальнаго арх1ерея, высказалась за сокращен!е расходовъ на библ1о- 
теку, на пособе семинаристамъ при окончан!и семинар!и и соотвЪт- 
ственно этому за уменьшене взносовъ еъ монастырей 204). 


Изъ латинскихъ епарх!альныхъ властей только Каменецкй 
епископъ Мацкевичъь и Могилевская консистор!я рфшительно выска- 
зались противъ семинарш. Мацкевичъ признаеть ее вредною во 
всЪхъ отношеняхъ. Въ отношеняхъ догматическомь и церковно- 
обрядовомъ она не даетъ нужныхъ знан!й, потому что ихъ не им$- 
ютъ и сами профессора, читающие лекщи въ семинари. Въ отноше- 
ни нравственномъ въ семинаристахъ весьма ясно проглядываетъ 
фатовство съ оттфнкомъ цинизма. Въ виду этого Мацкевичъ епар- 
х1альныя семинар!и предпочитаетъ главной. На семинар!ю онъ смот- 
ритъ съ военной точки зрЗн!я. «Кантъ и церковная церемоня такъ 
же свойственны вашему духовенству, какъ выправка (пиз7а) воен- 
ному сословию» 295), Какъ выправкЪ, можетъ научить солдата только 
солдатъ, такъ и церковному обряду можетъ научить семинариста 
только духовное лицо. Съ этой точки зрзня на священника, только 
какъ ‘на требоотправителя, совершенно понятны разеуждевя Мацке- 
вича о преимуществахъ епарх!альной семинар!и, выпускающей изъ 
своихъ стФиъ ум$лыхъ совершителей обряда, предъ главной, обра- 
щающей вниман!е не на выправку, а на развите. Могилевская кон- 
систор!я выражается о главной семинар мягче Мацкевича. Она 
признаетъ ее только безполезною 205). ДруПе епархальные армереи, 
оетавляя въ сторонЪ вопросъ о достоинствахъ и недостаткахъ глав- 
ной семинар1и, высказываютъ свои соображеня объ источникахъ 
средетвъ на содержан!е семинаристовь ‘и семинарскаго штата. По 
мнфню Мацкевича, въ содержании семинар!и (епарх1альной, конечно 
такъ какъ главной онъ не признаетъ) должно участвовать и бЪ%лое 
и черное духовенство. Луцый епископъ Цзцишовсый и Жмудсюй 

`Гедройць считаютъ возможнымъ часть расходовъ на семинарю роз- 
ложить на бЪлое духовенство согласно опредзленю  Тридент- 


254) Д. арх. Крас. 1814 т. № 3, л. 398—403, 430. 
2%) `Тамъ же, 1817 г..№ 38, 1.31— 32. 
256) Тамъ же, я. 35. 
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скаго собора 207). Для безошибочнаго рЪшевшя вопроса о 
главной ‚семинар назначена была сея ревизя  уполномочен- 
‚ными оть  латинянъ и  унатовъ. Въ виду болЪзни ла- 
тинскаго уполномоченнаго и послВдовавшей замфны его другимъ 
лицомъ, ревизно пришлось начать позже назначеннаго срока. Крас- 
совсый и Мартусевичъ остались довольны этою отсрочкою. Она. да- 
вала возможность совЪту главной семинари подготовиться къ реви- 
з1и и устранить тъ недочеты, которые вызывали нарекашя у епар- 
хальныхъ властей 203). Ревизоры признали состояве семинари 
вполн% удовлетворительнымъ и со стороны помфщешя и содержа- 
ня, и въ отношени воспитательномъ. Признавая существоване ея 
полезнымъ для духовенства, визитаторы: Виленсвй латинсюй архи- 
даконъ Михаилъ Длуссюй и Виленсый уншатсюый каноникъ Илья 
Мокрицк для удержаня учениковъ въ духовномъ сослови пред- 
лагали, спустя годъ по поступлении ихъ въ семинарию, брать СЪ 
нихЪ подписку, что они не выйдутъ изъ духовнаго звавшя 219). Та- 
кимъ образомъ, гроза, готовая разразитьея надь главной семинар1- 
ей, прошла, не принеся ей вреда, а только очистивъ атмосферу. 
Крассовсый посл этого обратилъ особенное внимаше на выборъ 
такихъ учениковъ изъ среды своихъ семинаристовъ, которые бы 
оказались вполнЪ способными для прохожденя курса главной се- 
минар!и. Полоцке семинаристы теперь уже не выходили изъ. глав- 
ной семинар!и по малоуспЪшноести, кёкъ это было до 1817 г. Вилен- 
скй университетъ началъ отзываться о нихъ съ полнымь одобрен- 
емъ. «Стократно благодарю моего Бога, говорилъ Крассовсый по 
поводу этихъ отзывовъ, что онъ`поддержалъ мои предпруят!я проти- 
вопоставить оппозищ!и (баз. ордену), сильной богатетвами и изворо- 
тами, серьезное просвЪщене и нравственную высоту евЪтскаго кли- 
ра» 210). Такое положен!е дЪла крайне не нравилось базиланамъ. 
Возвышен!е умственнаго и нравственнаго уровня свЪтскаго клира 
соотвЪзтетвенно понижало планы базищанъ на господство въ унт- 
ской церкви. Они подали Булгаку проектъ перевести семинар въ 
_домъ бывшаго паискаго алюмната и обратить на содержаве ея ‚ до- 
ходы Вербиловскаго Блорусскаго монастыря. Съ осуществлёшемъ 


207) Тамъ же, л. 33 на об. и 34. 

*) Д. арх. Крас. 1814 г. № 3, а. 416, 42]. 

209) Л. арх. Крас. 1817 г. №38, д. 41—44. 

21° Д. арх. Крас. 1814 г. № 3, а. 432 стр. Бе йзкЕ. бпууетвубе МУ Пейвкт 1. 108 - 
114 вт. и - 
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этого проекта главная семинар!я съ необходимостью должна была 
‚цасть, такъ какъ доходы Вербиловскаго монастыря были не велики 
(крестьянъ 993 м. п. и столько же женскаго, капиталовъ 26896 т. 
ас.), домъ папскаго алюмната былъ старъ и требоваль ремонта. 
Крассовсюй узналъ объ этомъ проектЪ и приготовился выступить 
съ рЪзкимъ протестомъ «Довольно, говорилъ онъ, того, что наеъ 
бъютъ и прячутъ руки. Этимъ проектамъ конца не будетъ, если не 
опротестуемъ ихъ и не снимемъ съ нихъ (базиманъ) маски» 21). 
НеизвЪстно почему, изъ опасеня ли разоблачевй со стороны Крас- 
совскаго или по другимъ причинамъ, но митрополитъ, старавпийся, 
по выражению Полоцкаго архиепископа «па $2у4 20збглус» 212) глав- 
ную семинарию, не поддержалъ проекта своихъ протоконеульторовъ 
и предложилъ имь просить только объ уменьшении складки на се- 
минар!о 713), очевидно, намреваясь часть ея перенести на бЪлое 
духовенство. Въ виду настоян!й Крассовскаго 21“), способъ обезпече- 
ви главной семинарли оставленъ былъ безъ изм$нен1я. Средства по 
прежнему должны были доставлять базимансве монастыри. Съ не- 
доимщиками правительство обЪщало поступать, какъ съ неплатель- 
щаками казенныхь податей 215). 

Въ 1819 г. Полоцкая академя была лишена права выдавать 
ученыя степени ун1атамъ, а въ 1820 г. она была закрыта. Для уна- 
товъ осталась одна высшая школа--главвая семинар1я. Во время 
управлен!я министерствомъ народнаго просв щеня Шишкова. въ ней, 
при участи Крассовскаго 21в), былъ усиленъ греко-славянскй эле- 
ментъ: назначенъ особый уатскй духовникъ, особый учитель вос- 
точнаго обряда, уншатемя клирики были отдЪлены отъ латин- 
СКИХЪ 211). ПослЪ смерти Крассовскаго уатекое духовенство полу- 
чило новый источникъ образованя. Рьшено было осуществить мысль 
Крассовскаго объ учреждени въ Полоцкз выешей богословской 
школы въ форм академ!и 213). Правительство ассигновало на со- 


11) Д. арх. Крас. 1814 г. №3, л. 495.. 

212) Тамъ же, 1.530. 
: 313) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1823 г. № 15. Письмо Каменскаго къ Булгаку 5 ок- 
`тября 1819 г. , 

24) Арх. 2 дей. кол. Связка за 1822 г..№ 9. Письмо’ Крассовекато къ Буатаку 27 
февр. 1821 г. № 147. 

215) Арх. 2 деп. кол. 1815 г. № 6, 1. 56—60. 

118) Акты ХУ. № 282, стр. 639. 

217) Матер!алы по истор!и тр.-ун. церкви Ц. 0. Бобровскаго. СПБ, 1891 г. 11, 16, 
18 стр. Арх. об, пр. № 22627, 1. 2—3, 8. Арх. 2! деп. кол. 1827 г. № 45, а. 1.' 

218) Акты ХУТ, № 282, стр. 643. 
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держан!е ея 28000 р. изъ доходовъ поезуитскихь имЪнИЙ 215) и по- 
ложило начало основаню академической библотеки передачею въ 
Полоцкъ 729 книгъ разныхъ наименованй, оставшихся по смерти 
еп. Корсака 220). Унатское духовенство обрадовалось и принесло 
государю всеподданнфйшую благодарность за его заботы © проев$- 
щен!и клира 221). Правительственныя милости къ БЪлорусаи не 
ограничились этимъ: вмЪсто закрывшейся Полоцкой 1езуитской ака- 
демш, въ ея зданяхъ предположено было открыть лицей по образ- 
цу Ришельевскаго лицея въ ОдессЪ съ одинаковымъ съ нимъ кур- 
сомъ и одинаковыми правами, а при немъ для подготовки учащих- 
ся 4-хъ-клаесное училище 222). Результаты веЪхъ этихъ проектовъ, 
обЪщавшихъ сдфлать Полоцкъ образовательнымь центромъ въ Б$- 
лорусеи, были таще: въ здавшяхъ 1езуитской академи былъ открытъ 
кадетеюй корпусъ; деньги, отпущенныя на Полоцкую ак дем!ю, бы. 
ли употреблены на другя надобности, пр!емъ ушатовъ въ главную 
семинар!ю былъ прекращенъ 223). Съ усиленемъ базиланъ поелЪ 
назначения Булгака митрополитомъ опасность стала угрожать и По- 
лоцкой семинари. Прокуроръ коллейи Крныжановекй и ассесоръ 
коллеги оть Брестской епархи Лопушинеюй, увлекиие за собою и. 
другихъ членовъ, кромЪ Полоцкаго ассесора Ливецкаго, составили 
проектъ: 1) отнять у Полоцкаго аржепископа семинарскй фундушь 
и раздЪлить его на 3 части: одну—на монаховъ, другую—на семи- 
нар!ю, третью—на капитулъ, 2) лишить архепископа права избран!я 
ректора, 3) уничтожить 6 пунктъ указа 16 декабря 1806 г., ограни- 
чиваюций право патронатства. Крассовсвй, ув$домленный о проектЪ 
Лавецкимъ, обратился къ Булгаку съ письмомъ, въ которомъ въ 
опровержене проекта говорилъ, что монахамъ нельзя поручать им%- 
нй, такъ какъ они не умВють сберегать не только доходовъ, но и 
капитальныхъ суммъ, что видно изъ процесса о настоятелВ Полоц- 
каго Софскаго монастыря Новаковскомъ, начатаго въ 1808 г., но 
не оконченнаго за его смертью. «Монахи, говориль Крассовеюй, 
только присягають на нищету, и дЪлаютъ противное сему». Въ По- 
` лоцкой епарх!и не было и н$зтъ капитула, поэтому и выд$леше для 
него части семинарскаго фундуша, предетавляется страннымъ. 


219) Арх. об. пр. № 22143, л. 1—4. 

2) Д, еп. Мартусевича 1828 г, № 26, л. 1 и 5. 

221) Арх, об. пр. № 22743, а. 5—7. 

22) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1820 г. № 6, а. 2—6. 
213) Арх. об. пр. № 22666, л. 1—2. 
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Третья часть фундуша, отдЗляемая проектомъ на семинар!ю, слиш- 
комъ недостаточна для покрыт1я ея нуждъ. На эту часть нельзя бу-, 
детъ имфть хорошихъ учителей, каковые всегда были въ Полоцкой, 
семинар!и; всЪ сверхштатные ученики обучаюцщеся на счетъ семинар- 
скаго фунзуша, должны будутъ пойти по мфу, а остальныя доволь- 
ствоваться самымъ скуднымъ содержанемъ. Въ защиту своего пра- 
ва избирать ректора и выдавать консенсъ на получее ктиторской 
презенты Крассовсюй указываль на то, что отмЗна этихъ правъ 
можетъ принести прямой вредъ семинар!и и ушатской церкви, такъ, 
какъ никто другой не можетъ обратить такого внимав1я на избраше 
достойныхь лицъ на ректорское и священническя мЪста, какъ 
епарх1альный арх!ерей, болЪе всЪхъ заинтересованный въ благосо- 
стояи епархи. Въ заключен!и письма Крассовеюй заявлялъ о сво- 
емъ намБрени обратиться съ жалобою къ государю и съ просьбою 
къ Голицыну, чтобы съ «прожектерами» было поступлено, какъ съ 
нарушителями закона, особенно съ прокуроромъ коллеши, обязан- 
нымъ сл$дить за его выполнешемъ, если проекть не будетъ остав- 
ленъ безъ дальнфйшаго движеня 22). Угроза подЪйствовала и про- 
ектъ былъ оставленъ. 4 декабря 1821 г. Крассовскому былъ объ- 
-явленъ указъ о лишен и его Полоцкой каведры, а 15 декабря про- 
винщалъ. Смыковичъ послалъ къ Голицыну прошеше, чтобы СофАй- 
с монастырь съ его им$нями быль возвращенъ базиланамъ въ 
силу конститущи Августа П-го 1710 г. По. словамъ провинщала, Ли- 
совскй и Крассовск!й скрыли эту конститущю отъ правительства, «ибо 
имъ хотЪлось деревень и капиталовъ монашескихъ'. Провиншалъ обя- 
зывался содержать семинар!ю со штатомъ, какой будетъь назначенъ 
правительствомъ, а кром$ этого новищатъ и большее количество, чВмъ 
теперь, монаховъ. «СлятельнЪйций князь, Ревнитель Истины у Престола 
ходатайствуюций о ней, взывалъ Смыковичъ, заступи насъ. ЗдЪлай- 
те великодушно, чтобы доходы монастыря обращались въ обществен- 
ную пользу! Мы ощекатуримъ монастырь, предохранимъ его отъ 
дальнЪйшей порчи и устроимъ все отъ насъ зависящее въ совер- 
шенномъ порядкВ 225). Этоть «совершенный» порядокъ базилане и 
начали вводить въ семинар!и сразу по удалены Крассовскаго. Ад- 
министраторомъ епархи былъ назваченъ архимандритъ БорисоглЪб- 


4) Арх. греко-ун. митр. № 4134. Письмо Крассовскаго къ Бултаку 30 октября 
1819 г. за № 692. Опис. № 3121, стр. 720—722. 
33+) Арх. 06. пр. № 22491, 1. 100—103. 
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скаго монастыря Исаия Шулякевичъ, не только не ‘имфвший админи-_ 
стративныхъ способностей, но, повидимому, считавиий ихъ совер-’ 
шенно излишними въ положени  человЪка, который владЪетъ 
крестьянами и землею, хотя и не своими, и встрчаетъ лицъ, го-’ 
товыхъ ссудить деньгами за приличные, конечно, проценты. Крас-’ 
совсый въ 1817 г. говорилъ, что Шулякевичъ, достигши 70 лЪтЪ, 
«такъ ведетъ свои дъла, какъ «п0о4971етазта, только что вышедиий 
на свфтъ изъ родительскаго гнЪада»> 22). Крестьяне Борисогл®бска- 
го монастыря были доведены до нищенскаго состоян!я, земля была’ 
опустошена, злашя развалились, долги увеличивались. На неумЪнье 
Шулякевича вести хозяйство и его расточительность жаловались’ 
крестьяне, 227), жаловалея провинщальъ 223), жаловался Крассовекй,' 
на замЪчан!я котораго Шулякевичъ не обращалъ никакого внима- 
НЯ 229) «жаловалея. Голицынъ 230). жаловалея митр. Булгакъ 231), а 
Шулякевичъ сидЪлъ на своемъ м5стЪ и продолжалъ прежнюю свою 
дфятельность, заставившую и духовныя и свЪтемя власти испиеать 
посл его смерти не мало листовъ бумаги 232). Судьба Шулякевича 
ВЪ этомъ отношени напоминаетъ судьбу Виленскаго епископа Го- 
ловни, о бездЪятельвости котораго и о незаконныхъ побсрахъ съ 
духовенства писали министры и главноуправляюще, коллейя и 
духовенство, но это не помвшало ГоловнЪ, не измЪняя характера 
своей бездЪятельности по управленшю епархей и своей дЪятельности 
по части поборовъ, оставаться на каведр$ до емерти 233). Въ харак- 
тер Шулякевича, кромВ расточительности, выдавалась и еще одна 
сторона: скленность къ пасквилямъ. Онъ разсылалъ пасквили по 
епархш къ различнымъ лицамъ, но особенно досаждалъ ими своему 
предшественнику, архим. Чудосскому. Тотъ былъ человЪкъ набож- 
ный и любилъ молиться по молитвеннику, но какъ только онъ рас- 
крывалъ молитвенникъ, то въ р$дкихъ случаяхъ не находилъ въ 
немъ новаго пасквиля по своему адресу зз«). 

Такъ какъ Шулякевичь по убёжденмямъ былъ базиланинъ, то 


226) Л. арх. Крас. 1817 г. № 54, я. И. 
21) Д. ‘арх: Крас. 1816. т. № 155, я, 1: 
28) Д. арх. Крас. 1814 г. № 176, а. 2. 
29, Д. арх. Крас. 1817 г. № 54, 1, 25—24. Ар.. об. пр. № 22429, х. 12—16. 
230) Д. арх. Крас. 817 г. № 54, а. 35. 
$37... 291) Арх. 06. пр. № 22491 а. 103 на об. 
232) Арх. об. пр. № 22541, 1. 1—53. № 22567, д, 1—18. 
238) Арх. об. пр. № 22661, л. 5—11. 
234) Арх. 0б. пр. № 22488, а. 108—104. 
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сочувствовать стремленю Крассовекаго въ дфлЪ возвышеня образо- 
ваня свЪтекаго клира онъ не могъ. ОСд$лавшиеь администраторомъ 
епархия, Шулякевичъ сообщилъ Булгаку, что въ семинар!и количе- 
ство учениковъ превышаетъ штатъ, что въ числв учениковъ есть 
1 православнаго исповздан!я, а его ‘братъ, тоже православный, 60- 
стоить въ штат семинарскихъ учителей, что на семинарекй фун- 
душъ содержится хоръ иЪзвчихъ изъ крестьянскихъ мальчиковЪъ оз). 
Посл этого вступления въ дЪятельноеть началаеь и самая дЪятель- 
ность. Ректоромъ семинар былъ назначенъ базиланинъ 1осафатъ 
Войдакъ 235), который, по словамъ Полоцкихъ профессоровъ «кромЪ 
хорошаго поведешя и не малаго времени пребываня своего 
въ монашескомь санф, никакихъ болЪфе заслугъ не имЪлЛЪ» 237)» 
уменышено было содержаше профессорамъ, удалено было 26 чело- 
вЪкъ еверхштатныхъ семинариетовъ, безпрекословно выдавались съ 
цфлью еще большаго уменыпен!я ихЪ числа всЪмъ желающимъ сви- 
дЪтельетва на постуцлеше въ гражданскую службу. Профессора 
выступили на защиту образованйя клира и обратились къ Голицыну 
съ двумя жалобами на дзйствя Шулякевича и Войдака 2зз). Конеи- 
стор!я всецфло подтвердила заявлен!я учителей и съ своей стороны 
добавила, что во главЪ семинари нужно. поставить лицо изъ благо 
духовенства, съ одной стороны, потому, Что «учащимся лестно виз 
дФть во главЪ тотъ санъ, къ которому они подготовляются», а съ 
другой—потому, Что ‹ни одинъ базиманинъ неблагопрятетвуетъь 
этому учреждению, а поэтому и нельзя поручить его ‘базилани= 
НУ» 235); Не успЪлъ департаментъ духовныхъ дЪлъ отвфтить на эти 
жалобы; переданныя ему ГолицынымЪ, какъ на его’ разсмотрьые 
поступило предложеше Шуляхевича закрыть 5 клаесовъ семинар! 
и перевеети учениковъ въ ‘открывшееся съ 1 сентября 1822 г. въ 
ПолоцкЪ пларекое училище, по окончанш котораго ученики могутъ, 
по проекту администратора, поступать въ высшее  отдфлене семи- 
нар!и. Булгакъ далъ одобрительный отзывъ объ этомъ проектЪ 245), 
инищаторомъ котораго былъ новый ректоръ семинар!и Войдакъ 241), 


235) Арх. 2 деи. кол. Связка за 1822 г. № 20. Рапортъь Шузякевяча къ Буагаку 27 
фев. 1822 г. за № 200. 

236) Арх об пр № 22491 а. 109. 

237) Тамъ же, 1. 121. 

238) Тамъ же, л. 1:6—117, 120—124. 

239) Тамъ же, 1. 123—125. 

240) Тамъ же, л. 134. 


241) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1822 г. № 20. Рапортъ Шузякевича въ Бултаку 4 
августа 1822 г. за № 601. 
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но департаментъ духовныхъ дЪлъ отвЪтилъ на него отказомъзи вм$- 
нилъ Шулякевизу въ обязанность не дЪзлать никакихъ нововведе- 
нш въ семинарш. Причиною отказа было выставлено то, что харак- 
теръ образовашя въ шарскомъ училищ не соотвВтствуеть цЪли 
семинарскаго образован1я. Семинаристы, говорилось въ запискЪ де- 
партамента, какъ приготовляющеся къ занятю  священническихъ 
мЪстъ, должны быть воспитаны лицами своего обряда и сообразно 
съ тмъ званемъ, къ которому приготовляются, а такого воспитан!я 
нельзя ожидать отъ шаровъ, какъ латинячъ. И прежде было 1езуит- 
ское училище еще лучшее шарскаго, однако ученики не посылались 
туда, да и самъ митрополитъ, замфзалъь департаменть по адресу 
Булгака выступившаго, съ защитою проекта Войдака, при обсужде- 
нш семинарскаго устава въ коллеги, выеказалея за существоваше 
особыхъ приготовительныхъ классовъ при семинар, По вопросу о 
православныхъ ученикЪ и учителЪ въ семинар!и департаментъ далъ 
заключеше, что нельзя принимать въ семинар т$хъ, которые не 
могутъ поступить въ духовное званНе своего обряда 24). Такимъ 
образомъ, планы базилланъ разрушить дЪло образовавшя приходского 
духовенства не ув$нчались успЪхомъ. 


При преемникВ Крассовекаго, еп. МартусевичЪ, уровень семи- 
карскаго образованйя понизился. Былъ усиленъ въ  преподавани 
латино-польсый элементъь и стЪенены дзйетыя  профессоровъ, на- 
правленныя къ возстановлен1ю греческаго обряда 24з). Но Мартусе- 
вичу все же не удалось подавить греко ун1атскаго направленя, со- 
общеннаго семинарш Крассовскимъ и замЪнить его латинекимъ. «Я 
увЪзренъ, говорилъ въ 1830 г. СЖмашко, что стоить только дать 
Бфлорусской семинар!и желаемое движен!е и она пойдетъ къ пред- 
намЪренной ц$ли (сближени съ православемъ) гораздо скорзйши- 
ми и надежнфйшими шагами, нежели Литовская, которой надлежа- 
щему образован!ю предетоятъ вящийя препоны въ тамошнемъ духо 
венствЪ, гораздо боле БЪлоруескаго измфнившемся» 244). Въ цЪ- 
ляхъ усиленшя русскаго и греко-восточнаго ‘направленя въ семина- 
р!и коллемя‘ при МартусевичВ рЪшила возстановить порядокъ, ко- 
торый существоваль при Крассовскомъ и противъ котораго воору- 
жилея въ 1822 г. департаментъ духовныхъ дЪлЪ, т. е. послать въ 


3) Арх. об. пр. № 22491, а. 132, 135—136. 
43) Вуст. Евр. 1872 г. УГ к. Возсоединеше уни М. Морошкина 604 стр. 
44) Записки 1ссвфа, митр. Литовскаго. Тт,, 578 стр. 
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БЪлорусскую И `Литовекую семинар. по › одному. православному ‘учи- 
телю на каведры литературы и истор! 245). По сношени съ оберъ- 
прокуроромъ св. синода кн. Мещерскимъ были посланы: въ Полоц- 
кую семинарю—Кушинъ, въ Литовскую— Смирновъ. Чрезъ ГодЪ 
послф пр!зда ихъ на мЪста коллемя просила главноуправляющаго 
духовными дфлами Блудова убрать обоихъ обрусителей, потому что 
они оказались горькими пьяницами 2г). Этотъ неудачный опыть за- 
ставилъ коллейю вступить ва правильный путь въ дзлЪ утвержде- 
Ня среди унатовъ элементовъ русскаго и православнаго, Въ фе- 
вралЪ 1830 г. коллеМя исходатайствовала разрзшеше посылать въ 
Петербургскую академ по два ученика изъ семинаршм Полоцкой и 
Литовской 241). Эти мВропрятя были прямымъ и дальн®йшимъ ша- 
гомъ цо пути сеближен1я уши сь православемъ, начало которому 
было положено дЪятельностью Крассовскаго. ВмЪетЪ съ этимь вау 
чали осуществляться и друйя предположешя Крассовскаго: Полоц- 
к Борисогл®бекй монастырь былъ отданъь семинар! 243), изъ С0- 
файскаго монастыря удалены были монахи 249). Въ Толочинскомъ 
монастыр® открыто было’ духовное училище 550). Такимъ образомъ, 
-монашествуюне обращались на служен!е бЪлому духовенству, какъ 
того и хотЪлъ Крассовскйй. 

ЦЪня образован!е, стараясь насадить его среди мужчинъ, Крас- 
совскй не забываль и женщинъ. Въ силу указа коллеги. отъ #1 
февраля 1802 г. въ Витебекф при базиланскомъ монастырЪ. открыта 
была школа для дфвицъ, подчиненная въ учебномъ отношении, над- 
зору Виленскаго университета. Этою школою, какъ содержимою на 
уватеюя средства, Крассовскй и задумалъ воспользоваться ‚для 
цфлей женскаго ун1атскаго образованя. Онъ запретилъ начальниц® 
принимать въ школу дворянскихъ дЪтей и назначаль для према 
евоихъ кандидатокъ ›51). Университетъ вступился за свою школу. 
Ему какъ преслёдовавшему въ западной Россо полонизаторекя 
цЪли, не выгодно было упускать изъ своихъ рукъ воспитане жен- 
щины, могущей беззовЪтно, безъ разсуждев1я предаться этому дЪлу, 
къ которому у нея развили симпатю. Ректоръ университета Сня-. 


г. 145). Арх. 0б. пр. №. 22701, я. 1—2. 
2%) Тамъ же, л. 32—33... 
“17 “Арх. 0б. пр. № 22748, 1. 1—2. 
38) Арх. 0б. пр. № 22567, л. 9 | 12, 16 —18. 
с: 29) "Арх: об. шр.. № 39698; л. 5-6; 10-11, 14 
3%) Арх. об. пр. № 22758, я. 16—20. 
31) Арх. об. пр. № 22326, 1. 1--2. 


— 149 — 


децкй составилъ проектъ организащия школы. Въ школ, содержи- 
мой на ушатскя средства, большинство мЪетъ (12) отводилось дво- 
рянамъ и мЬщанамъ католикамъ, ушатамъ предоставлялось 8 м$Фетъ. | 
На первый планъ выдвигалось не образоване, а воспитане. «Изъ 
дЪвицъ, говоритъ ректоръ университета, не слздуетъь дЪлать уче. 
ныхъ женщинъ, ибо таковыя въ обществЪ не нужны, но необходимо 
внушить имъ свЪдЪыйя, полезныя для предбудущаго ихъ предназна- 
ченя и двлаюция ихъ прятными, каковыми суть знаня языковъ, 
ариеметики, географии и истори, къ чему можно бы прибавить жен- 
ское садовничество». КромЪ этого, «ве обучаться должны танцова- 
но, ибо чрезъ то прюбрЪ№тается сановитость всякой женщинв по- 
требная», рукодЪл1ю и музыкЪ, если у кого есть способность къ 
ней. Воспитатели должны позаботиться объ уничтожены у ДВВицЪ 
«худыхъ склонностей: упрямства, лжи, клеветашя, навычки м$шать- 
ся въ чужя дЪла, оговариван!я, лести, хвастовства, суеты, гизва и 
т. п.» и развить хоропия качества: «смиренность, нЪжность въ о06б- 
хождени или избегане оскорблешя другихъ, трудолюбе и укло- 
нен!е отъ праздности, желаше нравиться хорошими дФлами, стро- 
гость на себя, а вразумительность въ разсуждени другихъ и пр. >. 
Вообще, по проекту, «главнзйшимъ женщины есть  достоинствомъ, 
когда она съ прятнымъ обхождешемъ, смиреяностью и приличнымъ 
своему полу просвЪщенемъ совокупляетъ качества добропорядоч- 
ной хозяйки» 252). Проектъ не былъ введенъ въ жизнь. Когда уни. 
верситеть чрезъ министра народнаго ‘'проевзщеня потребовалъ отъ 
Крассовскаго не вмшиваться въ дЪла школы, Крассовсый подъ 
предлогомъ нашествя французовъ приказалъ закрыть школу, а 
ученицъ распустить по домамъ. Въ декабрЪ 1812 г, при осмотр® 
имъ монастыря, настоятельница просила армепископа открыть шко- 
лу. Крассовекй отвЪтилъ, что онъ сдЪлаетъ это, когда наступить 
удобное время. На вторичную просьбу объ открыт!и въ 1814 г. Крас- 
совеюй отвзтиль категорическимъ отказомъ, заявивъ, что онъ не 
допуститъ, чтобы увшатеюя средства шли на образоване лати- 
НЯНЪ 253). Школа закрылась навсегда. Попытка Крассовскаго поло- 
жить начало женскому унатскому образован!ю, окончилась неуда- 
чею; но олъ и самъ не настаиваль на осуществлении этой попытки. 
Было слишкомъ много дла по другимъ сторонамъ епархальной 


252) Сборникъ матер!аловъ для истор!и просвфщен!я въ Росси. 11 т. 162—249 стр. 
3) Арх. 0б. пр. № 223826, 1, 29—32. 
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жизни, а когда эти сгороны были болфе или менфе ‘упорядочены, 
начались. интриги базиланъ, при ‘наличности которыхъ и въ особен- 
ности при сочуветвенномъ отношени къ нимъ митрополита и Голи- 
цына, Крассовскй не могь привести въ ‘жизнь своихъ мыслей о 
женскомъ образовани. Осуществлеше ихъ оставлялось на долю бу- 
дущаго. 

Л. Свидерскай. 


(Продолжеше слъдуетз). 
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Внезапная нончина. 5-го февраля внезапно скончался 
бывний инепекторъ Витебеной духовной семинар1и В. А, Деми- 
довенй. По получеши извЪел1я о его кончинЪ въ ееминарекой 
церкви о. ректоромъ семинар1и, архимандритомъ Феофаномъ, 
въ присутетви корпоращи и воепитанниковъ была совершена 
панихида. 


Священник С. А. Гн-Ъдовснй. Сьъ 1-го на 2-е февра- 
ля поелЪ продолжительной и тяжкой болфзни скончалея въ 
цвЪтЪ лЬть бывний преде$датель Полоцкаго Епархальнаго 
училищнаго совЪта евященникъ С. А. Гн5довевй, состоящий 
заноноучителемъ и инспекторомъ классовъ Паричекаго‘кенека- 
го училища духовнаго вЪдометва /\инекой епаржи. 


в 


Обозрьние. цернвей благочиния „2-го ,Городонснаго „онруга-Его Прео- 
священотвомт, Преосвящениьйшимь` Серафимомт; Етиснопонть Йо- 
_ лощнимь и Витебснимъ, 1, й в 3 сентября. в то 


(Оковчанте.. 


ПСВлЬ Лео находится въ пяти верстахъ отъ Дубокрая. 
Состоитъ Лехово изъ причтовыхъ етроеня да церковной шно- 
лы, устроенной заботами и трудами бывшаго здЪеь евященни- 
ка о. Петра Троицкаго. Церковь здЪеь наменная, на раешире- 
не коей и украшеше тоже не мало ‘положено было трудовъ 
тЪмъ же о. Троицкимъ. 

Владыка пр!Ъхалъ въ се. Лехово въ часъ дня. ВетрЪчен- 
ный около церкви тЪми же лицами, что и въ ДубокраЪ, и цер- 
ковнымъ етаростою съ 'хлЪбомъ-еолью, Его Преосвященетво 
послЪдовалъ въ храмъ, гдЪ въ парадныхъ облачешяхъ былъ 
ветрЪченъ—мЪетнымъ наетоятелемъ, священникомъ о. Д Гри- 
горьевымъ и евященниками церквей—Стайкиненой о. Л. За- 
блоцнимъ и Узновекой о. С. Смирновымъ. 

При поднесен1и креста о. настоятелемъ была произнесена 
слБдующая рЪчь: 

Ваше Преосвященетво! Съ радоетю мы ветрЪфчаемъ тебя, 
Архипаетырь, ибо знаемъ, что ты предпринялъь путешестве 
свое къ намъ для благая нашего; пришелъ къ ‘намъ для ожи- 
влешя въ наеъ вЪры и благочеел1я, пришелъь съ тЪмъ, чтобы 
помолиться еъ нами, наеставить и благословить наеъ. 

Что же воздацдимъ мы тебЪ, Архипаетырь, за етоль ра- 
доетно утфшительное и благополезное пришеств!е твое? Прими, 
МилостивЪйций Отецъ, сыновшя чуветва глубокаго. почитан!я, 
соединенныя еъ пожелашемъ тебЪ, здрая, ечастливаго и дол- 
годенственнаго. управлен!я Полоцкою. паствою; прими уеердную 
готовноеть всегда носить въ сердцЪ и памяти евоей твои. бла- 
ня требовашя, севятыя надежды и желая и направлять ихъ 
нь общей цЪли. 


Стоишь ты, Владыка, въ храмЪ, сооруженномъ и освя- 
щенномъ въ чееть ев. БлаговЪ$рнаго Ннязя Аленсандра Нев 
сенаго въ 1847 г. Прихозжане сего храма до 2500 человЪкъ, за 


Е 


малымъ иснлючешемъ, твердо стоять въ вЪръ и живуть бла- 
гочестиво, любятъ храмъ Господень и усердно молятся, хра- 
нять правду и избЪгають зла, отличаютея трудолюбемъ, и. 
заботливоетью о благ своихъ семейетвъ, воспитываютъ дЪ-. 
тей въ страхЪ Бонйемъ и ничего не жалЪютъ для релицозно- 
нраветвеннаго проевЪщен!я ихъ. Для счаетя дЪтей и блага 
всего народа въ приходЪ сущеетвуютъ два начальныхъ учи- 
лища, ноторыя съ охотой посЪщаются дЪтьми. 


При храмЪ еъ 1885 г. отнрыто церновно-приходекое по- 
печительетво, которое главною ц\лью евоею поетавляетъ бла- 
гоукрашене храма, пособ1е церковно-приходеной школЪ и удо- 
влетвореше крайнихъ нуждъ бЪднфйшихъ прихожанъ. 


Призови, МилостивЪйний Архипастырь, евятыми твоими 
молитвами благоеловен1е Боние на служеше и дЪла наши, да 
будутъ они веегда усердны, благоуспЪшны и полезны, и веди 
насъ по пути заповЪдей Господнихъ въ царетые Бозе, а мы 
съ своей стороны непрестанно будемь молиться о тебЪ въ 
сеемъ храмЪ, да укр$питъ Господь твои силы на новые труды 
и подвиги для нашего благосостояйя и спасешя. Гряди же, 
святитель Бон, въ нанть храмъ и благослови веЪхъ насъ. 

Выелушавъ вышеприведенную рЪчь. Владыка, преподавъ 
общее благоселовене, поелЪдовалъ, при пЪни тропаря храмо- 
вому празднику, въ алтарь. 


ПоелЪ обычныхъ молитвоеловй Владыка вышелъ къ на- 
роду и обратилея нъ нему съ краткой рЪчью, въ коей выека- 
залъ, между прочимъ, ту мыель, что хотя Леховекй приходъ 
и небольшой, но видно, что прихожане заботятся о храмЪ и 
унрашаютуъ его. 

— Старайтесь не, занкончиль свою рЪчь Владыка, и 
впредь украшать евой приходе й храмъ. Это ваша священная 
обязанность. 

ПоеслЪ осмотра утвари Владыка спрашивалъ учениковъ 
мЪетной школы по Закону Божию и елавянекому чтеню. От. 
вЪчали дЪти въ общемъ удовлетворительно. 

Благословивъ каждаго изъ присутетвовавшихъ. Владыка 
отправилея въ домъ евященника. При выходЪ изъ храма 
Преосвященный обозрЪвалъ ризницу, находящуюся въ при- 
творЪ церкви. 
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Въ домЪ священника хозяевами предложень былъ Вла-. 
дыкЪ и сопровожкдавшимъ его обЪфдъ. За трапезой `Владыка 
высказалъ удивлене по поводу ветхихъ строеШй причта Ле- 
ховекой церкви. 

По окончаши трапезы, въ 3 часа дня. при общихъ поже- 
лашяхъ благополучнаго дальнфйшаго пути, Его Преоесвящен- 
ство выЪхалъ изъ Лехова въ Невельск уЪздъ. 

Благочинный 2 Городокекаго онруга, 
Священникъ 6. Ольховсвй 
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Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
Каеедральный Протоерей АлексЪй Матюшенсвй. 


кл дкААккАлАл, 


у———— о ЩщщЦщищЩщиЩщЩ 


Печатать разрЪшаетея, 15 февраля 1911 года. 
Цензоръ, преподаватель семинар!и свящ. В. Добровольский. 


що ———ЩЦЩ—Щ—ЦЩЩ—Щ—Й 


ны ——щ—Щ—ЩЩ—Щ——^ 


Печатано въ Витебской Г убернекой Типографии. 
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ЫКА возвышенная, какъ выразительница 
лучшихъ душевныхъ чуветвованйй, веег- 
да имЪла и имЪетъ громадное значеше въ 
уу жизни человЪка. Ному, какъ не музыкЪ, дана 
чудная власть пробуждать въ человЪкЪ его лучице 
инстинкты, настраивать душу, обогащая ее духовными чув- 
ствами и впечатлЪшаями. Трудно найти человЪка, ноторому не 
хотлось бы въ минуты радости, тоеки и печали излить въ 
музыкЪ волнуюния чуветва, отрьшитьея на время отъ низ- 
меннаго дола и забыться то въ величаво торжеетвенныхъ, то 
въ груетно-минорныхъ авкордахъ, вознеетись душою въ чи- 
стый мръ идеальнаго добра, гармоши и нраеоты“... 
(„Кормчй“ 29 января 1900 г.). 


Лучше инструменты для хоровыхъ спЪвокЪ, для духов- 
ной и свфтской музыки. 


КОГАРИОНИИ 


зобетвенной фабрики въ ЛейпцигЪ (амер. сист.) и лучшихъ. 
сагравич. фабрикъ Нарпентеръ, Шидмейеръ въ 90, 100, 150, 
140, 150, 165, 175, 190, 220, 240, 275 руб. и дороже. 


Удобопонятная для сомообученя школа ПАХЕ—? руб. 


г. © р Иль И.В 


отъ 600 руб. отъ 575 руб. и дор. 
новфйшихъ моделей въ 18, 25, 55, 45, 55, 75 руб. и дор. 
Пластинки свЪтекаго и духовнаго содержашя въ большомъ 
выборЪ. Духовные хоры—Чудовенй, Синодальный, Архангель- 
скаго, Васильева и др. 


Всевозможные музыкальныефинструменты, принадлежности и ноты—въ большомъ выбор. 
Полный иллюстрированный прейсъ-куранть № 61 и каталоги пластинокъ БЕЗПЛАТНО, 


Для лицъ духовнаго званя допускается разсрочка платежа. 


<Юлш «Хонрихь им иерлань. 


Москва, Кузнецюй м., д. Захарьина. С.-Петербургъ, Морская, 34, 
Рига Сарайная, 15. 


При заказахь или запросахь проии/ ссылаться на это объявлене, 


а 


Витебсная Г убернсная Зембная Набса 
| _ Мелкаго Нредита, 


помфщающаяся въ гор: ВитебекЪ, при Губернекой Земеной 
Управ по 'Подвиненой' улицЪ, д. Нраевеваго, доводитъ до свЪ- 
дъшя. лицЪ, челающихъ, помфщать” свой сберенешя, что Нас- 
са’ езнедневно, нромЪ: празниковъ есь 11 до. 2. ч. ‚дня, продол- 
жаеть премъ вкладовъ отъь 10'руб. до 5000 р. оть одного 
липа, по внладнымъ „на тенушй ечетъ и безерочнымъ 4%; по 
вкладамъ на сроки: до одного года—5‘/; до 2 ЛЪТЬ-51/59/0; до 
5 лЪть и боле 6°. Изъ этихъ ‘о отчиеслеше въ Государ- 
ственный `` еборъ не производится. 

Возвратъ: вкладовъ вполнЪ обезпечиваетея,. кань имуще- 
твомъ, такъ и капиталами Витебекаго Земекаго Управлешя. 

Вклады принимаются также до наступлешя АЕ 
обетоятельствъ: смерти; брака и проч. 


`` Отъ иногороднихъ ‘внлады могутъ приеылатьея чрезъ 
УЪздныя Земенмя Управы или почтой съ указанемъ  еронка и 
лица, на чье имя вносится ‘внладъ. 

Въ получени вклада выдается Нассою вкладной билеть 
или книжка: лично вкладчику или отсылается чрезь УЪздную 
Управу по дфламъ‘земекаго хозяйства; волостное правлеше 
полиЦ1ю, по желашю вкладчика, или почтою, по указанному 
вкладчиномъ адресу. 

‚Распорядитель Наесы В. Сушво: 


